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Sad ocenia, czy dobro chronione z wykorzystaniem tajnego nagrania jest na tyle istotne, aby
mozna byto podwigci¢ konstytucyjne prawo do tajemnicy komunikowania sig oraz do
prywatnosci.

Moja firma ma problem z urzedem. Pomny wczesniejszych doswiadczen, chciatbym
nagrywac spotkania z jego przedstawicielami na dyktafon. Czy moge to robi¢, nie
informujac urzednikéw?

Odpowiadajac na te pytania, wskaza¢ nalezy najpierw na sytuacje najprostsza, tj.
wystapienie do urzednika o wyrazenie zgody na nagranie i jej uzyskanie. Wtedy nie ma
zadnych watpliwosci, iz utrwalone nagranie moze stanowi¢ dowéd w sprawie.

Sytuacja sie komplikuje, gdy bedziemy chcieli wykorzystaé¢ jako dowod utrwalong
rozmowe w sytuaciji, w ktérej badz w ogdle nie wystapiliSmy o zgode na nagranie do
interlokutora, badz rozmowa zostata utrwalona mimo braku zgody. W dalszej czesci
odpowiedzi oméwiona zostanie druga sytuacja.

Najpierw nalezy rozstrzygna¢, czy mozna nagrac takg rozmowe. Brak przepisow, ktére by
tego wprost zakazywaty. Nie moze tu np. mie¢ zastosowania art. 267 kodeksu karnego,
ktory przewiduje sankcje m.in. za naruszenie tajemnicy komunikowania sie, ale oséb
trzecich. W omawianym przypadku mamy do czynienia z nagraniem rozmowy, ktorej
byliSmy uczestnikami, a tym samym jesteSmy osobami uprawnionymi do otrzymania
informacji w niej ujawnionych.

Niemniej nagranie rozmoéwcy bez jego zgody nalezy oceni¢ takze na gruncie zgodnosci
takiego zachowania z zasadami wspoétzycia spotecznego. Takiej oceny nalezatoby
dokonaé¢ w kazdym wypadku indywidualnie, nie jest natomiast mozliwe sformutowanie
generalnej zasady. W omawianym przypadku podkreslenia wymaga okolicznosgé, iz
zadne ustne oswiadczenia urzednika nie sg prawnie wigzace. Jesli natomiast odnosimy
wrazenie, ze oswiadczenia te sg niezgodne z prawem, to, moim zdaniem, nagranie takiej
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rozmowy jest zgodne z zasadami wspoélzycia spotecznego.

Wskazac¢ nalezy, iz nagranie interlokutora bez jego wiedzy lub zgody narusza
konstytucyjne prawa jednostki, takie jak prawo do tajemnicy komunikowania sie i do
ochrony prywatnosci. Tym samym w razie préby wykorzystania utrwalonej rozmowy jako
dowodu nalezy wskaza¢ na kolizje dobr, z jaka mamy do czynienia. Rozstrzygniecie, czy
dane nagranie bedzie mogto stanowi¢ dowod w sprawie, bedzie nalezato do wiasciwego
sadu czy tez organu administracji, ktory w kazdym przypadku powinien oceni¢, czy
dobro chronione z wykorzystaniem takiego nagrania jako dowodu jest na tyle istotne,
aby mozna byto poswieci¢ konstytucyjne prawo do tajemnicy komunikowania sie oraz do
prywatnosci.

W praktyce dowody z nagrania interlokutora bez jego zgody sa czesciej dopuszczane w
postepowaniu karnym, gdzie dobro chronione jest na tyle istotne, ze zdaniem sadu
mozna poswieci¢ wymienione prawa konstytucyjne, rzadziej natomiast sg dopuszczane
w postepowaniu cywilnym.
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Zrodto : Rzeczpospolita

Czy jesli ich poinformuje, moga sie temu przeciwstawi¢? Jaka jest wartos¢ dowodowa
takich nagran? - pyta czytelnik DOBREJ FIRMY.
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