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Dnia 5.03.2010 r. Stowarzyszenie Przeciw Bezprawiu wystgpito z pozwem o ochrone dobr
osobistych przeciwko sedziom Sgdu Okregowego w Bielsku - Biatej; Matgorzacie Wieczorek,
Dariuszowi Biatemu i Katarzynie Nocon.

Tred¢ pozwu ponizej. Poniewaz zgodnie z art. 126 par. 2 kpc w pierwszym piSmie procesowym
nalezy poda¢ adres zamieszkania pozwanych sedziéw, wystgpiliSmy do Prezes Sadu
Okregowego o0 ujawnienie adresow zamieszkania w/w sedziow lub do przekazania ich do
wydziatu cywilnego na 2 pietrze, bowiem w/w sedziowie pracujg w tym samym sgdzie na pietrze
3. Dnia 9.03.2010 r. Pan Prezes Wéjciga odmawia ujawnienia danych osobowych poniewaz
pozwani sedziowie jako dzielni muszkieterowie polskiego wymiaru sprawiedliwosci

nie

wyrazili zgody na ujawnienie swoich adreséw zamieszkania.

Tym samym jak wida¢ sami chetnie skazujg za bzdety o zniewazenie i zniestawienie, kiedy
natomiast oni ponizajg godno$¢ i sg pozwani to natychmiast chronig sie za imuniteteami i
ustawg o ochronie danych osobowych - a popiera ich w tym Prezes Sadu Okregowego. W
zwigzku z powyzszym aby skutecznie przesta¢ pozwanym sedziom pozwy musimy poznac ich
adresy zamieszkania. Zwracamy sie wiec do
mieszkancow z Cieszyna, Chybia i Bielska - Bialej

0 podanie adreséw zamieszkania tych odwaznych sedziow:

1.0 SSO Katarzyny Nocon - Chybie.......

2. SSO Bariusz Bialy - Cieszyn.....

3. SSO Matgorzata Wieczorek - Bielsko - Biata.......

Petna historia link; http://aferyibezprawie.org/dyskusje/viewtopic.php?t=267

Kim sg Ci sedziowie? link: http://aferyibezprawie.org/dyskusije/viewtopic.php?p=411#411
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Dla zainteresowanych zalagczamy petng tre$¢ pozwu:

Bielsko — Biata, dnia 4 marca 2010 r.

Sad Okregowy, 1 Wydziat | Cywilny, 143 -300 Bielsko — Biata, ul. Cieszynska 10

Powdd: Stowarzyszenie Przeciw Bezprawiu — 43 — 300 Bielsko — Biata, ul. Iglasta 28

Pozwani:

1.

Dariusz Biaty — miejsce pracy: Sedzia Sgdu Okregowego w Bielsku — Biatej

2.

Matgorzata Wieczorek — miejsce pracy: Sedzia Sgdu Okregowego w Bielsku — Biatej

3.

Katarzyna Nocon — miejsce pracy: Sedzia Sgdu Okregowego w Bielsku — Biatej

Adres do doreczen: Sgd Okregowy w Bielsku - Biatej Wydziat VIl Karny ul. Cieszynska 10,
43-300 Bielsko - Biata.

POZEW
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o ochrone débr osobistych

W zwigzku z podjetg uchwatg nr 6/1/2010 z dnia 18.02.2010 r. Zarzgdu Stowarzyszenia i zgodg
Jerzego Jachnik, Stowarzyszenie Przeciw Bezprawiu na podstawie art. 61 § 4 k.p.c.i§ 5
statutu wnosi o:

1. nakazanie pozwanym usuniecia skutkdédw naruszenia débr osobistych Jerzego Jachnika, a to
jego godnosci osobistej i dobrego imienia poprzez zamieszczenie w gazecie internetowej i
tygodniku Super—Nowa oraz tygodniku Kronika Beskidzka przeprosin o nastepujacej tresci: ,,Se
dziowie Sgdu Okregowego w Bielsku — Biatej Dariusz Biaty, Matgorzata Wieczorek, Katarzyna
Nocon przepraszajg Pana Jerzego Jachnika — Prezesa Stowarzyszenia Przeciw Bezprawiu za
naruszenie jego godnosci osobistej i dobrego imienia poprzez niczym nie udokumentowane
przekonanie, Ze w przedstawionej linii obrony Jerzy Jachnik: postugiwat sie insynuacjami,
brakiem krytycyzmu i zacietrzewieniem w prezentowanych tresciach - podczas przedstawiania
ustnych motywow wyroku na rozprawie w dniu 30 paZdziernika 2009 w sprawie sygn. akt VIl Ka
884/08 Sadu Okregowego w Bielsku - Biatej, a w konsekwencji poniZzajgc i zniestawiajgc go w
Sposob niczym nie potwierdzony , iz w 1994 r. miat nieokreslony blizej zanik pamieci co do
rzekomego oddania dfugu przez Jana Niemczyk”

Powyzsze oswiadczenie winno by¢ zamieszczone w tygodnikach Super-Nowa oraz Kronika
Beskidzka dwukrotnie, w wielko$ci 25% strony, a w gazecie internetowej przez okres 14 dni w
dziale aktualnosci.

2. zasadzenie od kazdego z pozwanych na rzecz Jerzego Jachnika kwoty 5.000,00 zt tytutem
zados$cuczynienia pienieznego za naruszenie jego débr osobistych

3. przeprowadzenie wnioskowanych w tresci niniejszego pozwu dowoddw, w tym w
szczegoblnosci:

- dowodu z nagrania dzwiekowego ustnych motywdw wyroku przedstawionych przez
pozwanych w dniu 30 pazdziernika 2009 r., znajdujgcego sie w aktach sprawy VIl Ka 884/08
Sadu Okregowego w Bielsku — Biatej (a takze w internecie pod adresem:
mmes://stream2.supernowa.pl/ns/2009_11_03_Jerzy.wmv), na okolicznos¢ naruszenia dobr
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osobistych pozwanego, a to jego godnosci osobistej i dobrego imienia,

- dowodu z zeznan $wiadkow:

- Krzysztof M. 40 — 272 Katowice

- Tomasz P. 41 — 500 Chorzéw

- Krystyna M. 43 — 300 Bielsko — Biata

na okoliczno$¢ naruszenia dobr osobistych Jerzego Jachnika i odbioru spotecznego ustnych
motywow wyroku na rozprawie w dniu 30.10.2009 r. przed Sgdem Okregowym w Bielsku -
Biatej

4. Przeprowadzenie rozprawy rowniez pod nieobecno$¢ powoda.

5. zasgdzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kosztéw procesu.

gboooboboooboooobooooobooooboooboooooboooobooonnoo

OUZASADNIENIE

I. Tto faktyczne sprawy.
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W 2000 r. Jerzy Jachnik wniést do Sgdu Rejonowego w Bielsku - Biatej pozew o wydanie
nakazu zaptaty kwoty stanowigcej rownowarto$¢ 38.000 USD przeciwko dtuznikowi Janowi
Niemczykowi, a objetej pisemng umowag pozyczki. Zarzuty od nakazu zaptaty wnidst pozwany
Jan Niemczyk wnoszgc rownoczesnie zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa
polegajacego na probie wytudzenia dochodzonej przed sgdem kwoty i inicjujgc tym samym
sprawe karnag.

W spawie cywilnej w dniu 26.04.2002 r. Sad Apelacyjny w Katowicach wydat w sprawie cywilnej
postanowienie o sygn. akt | ACz 689/02 w przedmiocie uchylenie postanowienia o zawieszeniu
postepowania i stwierdzit, ze niniejsza sprawa ,to klasyczna sprawa cywilna...., tym bardziej Zze
kwalifikacja prawna zarzucanego powodowi czynu, delikatnie mowigc jest co najmniej watpliwa
. Gdyby podzieli¢ tok rozumowania oskarzyciela, to w kazdej sprawie w ktorej roszczenie
powoda ulega oddaleniu naleZzatoby wszczynac postepowanie karne o usitowanie wytudzenia
korzysci majgtkowej "

W konsekwencji Sad Okregowy w Bielsku — Biatej wyrokiem z dnia 19.11. 2002 r. utrzymat
nakaz zaptaty, po czym dnia 25.05.2004 r. Sad Apelacyjny w Katowicach zmienit wyrok Sadu
Okregowego uchylajgc nakaz zaptaty, za$ kasacji powoda nie przyjat do rozpoznania Sad
Najwyzszy z powodu braku istotnego zagadnienia prawnego. W 2007 r. pozwany wnidst skarge
0 wznowienie postepowania (na podstawie prawomocnego wyroku uniewinniajgcego -
wydanego przez Sad Okregowy w Bielsku - Biatej zapadty w sprawie karnej oraz fatszowania i
ujawniania przez Bank Slaski uméw rachunkéw bankowych i operacji bankowych powoda i jego
zony). Po odrzuceniu przez Sad Apelacyjny w Katowicach skargi o wznowienie postepowania
Jerzy Jachnik ztozyt zazalenie do Sgdu Najwyzszego, ktéry w dniu 12.03.2009 r. pod sygn. akt
V CZ8/09 uchylit zaskarzone postanowienie Sadu Apelacyjnego i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania. Obecnie sprawa ta toczy sie w Sgdzie Apelacyjnym w Katowicach
pod sygn. akt | ACa 420/09.

Roéwnoczesnie ze sprawg cywilng i w oparciu o te same dowody toczyta sie sprawa karna
zainicjowana ztozonym przez Jana Niemczyka — dtuznika Jerzego Jachnika — zawiadomieniem
0 podejrzeniu popetnienia przestepstwa. Prokuratura Rejonowa w Bielsku — Biatej skierowata w
sprawie karnej 18.12.2001 r. akt oskarzenia przeciwko Jerzemu Jachnik. Dnia 31.07.2006 r.
zapadt przed Sadem Rejonowym w Zywcu pod sygn. Il K 476/02, wyrok skazujacy J. Jachnika,
ktory na skutek apelacji oskarzonego zostat w dniu 29.10.2007 r. zmieniony, a Jerzy Jachnik —
uniewinniony — sygn. VIl Ka 1307/06 Sadu Okregowego w Bielsku — Biatej.

W wyroku uniewinniajacym Sad Okregowy w Bielsku - Biatej uznat, iz w $wietle odnalezionych
pism Banku Slaskiego z dnia 19.01.2000 r. i 17.11.2000 r. nie mozna uzna¢ zarzutéw Jachnika
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co do poza procesowego przeptywu informacji pomiedzy Niemczykiem a Bankiem Slaskim jako
bezzasadne - skoro ewidentnie wynika to z tych pism. Dalej Sad Okregowy pisze: Z uwagi na
powyzsze dowody Sad Okregowy stoi na stanowisku, iz nie mozna wykluczy¢ poza
procesowego uzyskiwania informacji przez Niemczyka z Banku Slaskiego a to powoduije, ze
istniejg watpliwosci, czy zdobyte informacje nie miaty wptywu na tre$¢ zeznan Niemczyka , aw
konsekwencji jego syna i synowej. Podkresla Sgd Okregowy, ze az razi zbiezno$¢ zeznan
Tomasza Potyki (k.63) oraz Jana Niemczyka w kwestii rzekomego zatrzymania u J. Jachnika
100 dolarowego banknotu w trakcie wptaty kwoty 38.000 dol., bowiem fakt taki nie miat miejsca
- co bezsprzecznie dowiedziono. Za$ w sprawie zeznan i pism Banku Slaskiego Sad Okregowy
zwraca uwage, ze niepamieé nie moze stanowié o wiarygodnosci Banku Slaskiego, ktéry
powinien udziela¢ informacji na podstawie dokumentow, a nie z pamieci”.

Kasacje od powyzszego wyroku Sadu Okregowego ztozyta prokuratura i oskarzyciel positkowy
Jan Niemczyk. Dnia 04.11.2008 r. Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania, zarzucajg Sagdowi Okregowemu brak poczynienia ustalen
faktycznych oraz niski poziom uzasadnienia, ktére wymaga dyrektywa art. 457 § 3 k.p.k. 1424 §
1 pkt. 1 k.p.k. a dopiero po tak przeprowadzonym i przedstawionym rozumowaniu , Sad
Okregowy moze powotywac sie na ochrone wynikajaca z dyspozycji przepisu art. 7 kpk. czego
w poprzednim wyroku Sgdu Okregowego nie byto.

Il. Naruszenie débr osobistych.

Pozwani SSO Dariusz Biaty, SSO Matgorzata Wieczorek, SSO Katarzyna Nocoh zasiadali w
sktadzie Sgdu Okregowego w Bielsku - Biatej rozpoznajgcego ponownie sprawe karng pod
sygn. akt VIl Ka 884/08, po uchyleniu przez Sad Najwyzszy wyroku Sagdu Okregowego w
Bielsku - Biatej z dnia 29.10.2007 r.. Na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2009 r., podczas
przedstawiania ustnych motywdéw wyroku uniewinniajgcego Jerzego Jachnika od stawianych
zarzutéw pozwany Dariusz Biaty prezentujac stanowisko catego sktadu sgdzgcego stwierdzit
m.in., ze Jerzy Jachnik w przedstawionej linii obrony ,posfugiwat sie insynuacjami, brakiem
krytycyzmu i zacietrzewieniem w prezentowanych tresciach, a to wszystko zdaniem sgdu
wplywa na jedng rzecz: a mianowicie w sgazie

powstato przekonanie,

ze oskarzony wierzy w to co mowi, ze to nie jest tak Zze oskarzony catg swojg linie obrony
wymyslit”.

Tym samym pozwani dopuscili sie zdaniem powoda naruszenia dobr osobistych Jerzego
Jachnika, a to jego godnosci osobistej i dobrego imienia.

Nadto w ustnym uzasadnieniu wyroku pozwany wielokrotnie wyrazat takze inne twierdzenia
naruszajgce dobra osobiste Jerzego Jachnika.
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Dowdd: nagranie dzwiekowe ustnych motywdw wyroku przedstawionych przez pozwanych w
dniu 30 pazdziernika 2009 r., znajdujgcego sie w aktach sprawy VIl Ka 884/08 Sadu
Okregowego w Bielsku — Biatej (a takze w internecie pod adresem:

mms://stream2.super-nowa.pl/ns/2009 11 03 Jerzy.wmv

Formutujac bowiem ustne motywy wyroku przedstawili je oni w taki sposéb, by zgromadzona na
sali sgdowej publicznos¢ w liczbie kilkudziesieciu oséb — wsrod ktérych znajdowali sie
przedstawiciele organizacji spotecznych z catej Polski oraz dziennikarze z kamerami
telewizyjnymi — odniesli wrazenie, iz Jerzy Jachnik nie pamieta wydarzen z przesztosci, ma
zaniki pamieci lub jest sklerotykiem, a podejmowane przez niego dziatania sgdowe majgce na
celu dochodzenie naruszonych praw sg bezpodstawnym pieniactwem. Tym samym bez
zadnych podstaw faktycznych pozwani $wiadomie o$mieszyli Jerzego Jachnika na sali rozpraw,
powodujac w odbiorze spotecznym wrazenie, ze ztozony pozew 0 zwrot dtugu opiera sie nie na
racjonalnych przestankach i dokumentach, ale wytagcznie na insynuacjach wynikajacych z
zacietrzewienia i braku pamieci Jerzego Jachnika, ktéry zdaniem pozwanych zapomniat, ze
dtuznik oddat mu dtug w kwocie 38.000 USD.

Pozwani stworzyli zatem w odbiorze spotecznym nieprawdziwe i niczym nie udokumentowane
przekonanie, ze Jerzy Jachnik miat braki lub zaniki pamieci, co w sposob oczywisty wptywa na
utrate jego wiarygodnos$ci w oczach opinii publicznej, gdyz zmierza do wywotania przekonania,
iz Jerzy Jachnik nie moze by¢ wiarygodnym partnerem w réznych dziedzinach zycia, skoro nie
jest w stanie zapamigtac istotnych wydarzen i faktow, co moze skutkowac jego bezzasadnymi
roszczeniami, mogacymi przybrac posta¢ nawet usitowania wytudzenia. Taka ocena dokonana
przez pozwanych prowadzi do zdyskredytowania Jerzego Jachnika w relacjach prywatnych jak
tez jako Prezesa Stowarzyszenia Przecie Bezprawiu w Bielsku - Biatej oraz v-ce Prezes
Ogodlnopolskiej Federacji Stowarzyszen Patriotycznych, a takze jako osoby odznaczonej w 2009
r. przez Prezydenta RP Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski.

De facto bowiem pozwani uznali, ze Jerzy Jachnik probowat wytudzi¢ powtorny zwrot pieniedzy
od dtuznika Jana Niemczyka tyle tylko, ze nie celowo, lecz na skutek uszczerbkéw w pamieci,
polegajacych na tym, iz zapomniat, ze dtuznik juz mu zwrdcit wierzytelnosé. Zdaniem tut.
Stowarzyszenia taka argumentacja, sprowadzajgca sie do zdeprecjonowania zdolnosci
mentalnych oskarzonego narusza dyspozycje art. 23 i art. 24 k.c. Twierdzenia takie zdaniem
strony powodowej godza w dobre imie i godno$¢ osobistg Jerzego Jachnika. Podkresli¢ bowiem
nalezy, ze opinia wyrazona przez pozwanych nie ma zadnego uzasadnienia merytorycznego.
Wyrazajgc takie poglady pozwani nie dysponowali zadnymi dowodami potwierdzajgcymi, iz w
istocie Jerzy Jachnik ma jakiekolwiek problemy z pamiecig — w aktach sprawy nie byto zadnych
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opinii biegtych w tym zakresie. Co wiecej, argumenty takie w toku sprawy nie byty przez nikogo
podnoszone, mimo ze kwestia zobowigzan z umowy pozyczki byta rozpatrywana w sumie przez
10 skltadéw sadzacych w spawach cywilnych i karnych, a to sady rejonowe, okregowe,
apelacyjne i Sad Najwyzszy.

Argumenty pozwanych — w ztagodzonej formie staty sie podstawg pisemnego uzasadnienia
przedmiotowego wyroku, w ktérym to pozwani razgco wykroczyli poza dopuszczalne ramy
zakreslone art. 433 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. nie wypetniajgc w najmniejszym stopniu zalecen
Sadu Najwyzszego, iz wydane orzeczenie ma wypetniaC dyrektywe art. 457 par. 3 kpk oraz art.
424 par. 1 pkt. 1 kpk a takze art. 7 kpk. Istniejg bowiem ustawowe granice, w ktérych musi sie
mieéci¢ uzasadnienie wyroku sadu, potwierdzone nie tylko Konstytucjg RP i prawem
europejskim ale takze orzeczeniem Sgdu Najwyzszego oraz Dyscyplinarnego Sadu Prokuratury
- sygn. Il SZ 8/01 z dnia 17.09.2001 r., zgodnie z ktérym: warunkiem koniecznym do
powotywania sie na zasade swobodnej, a nie dowolnej oceny dowodow zawartg w art. 7 k.p.k.
jest: prawidtowe prowadzenie postepowania przygotowawczego i sgdowego, a w szczegolnosci
wyczerpanie wszystkich istotnych zrodet dowodowych, wyjasnienie sprzecznosci pomiedzy
poszczegblnymi dowodami; prawidtowa ocena kazdego dowodu oddzielnie a takze wszystkich
razem we wzajemnym powigzaniu, a nastepnie dokonanie ustalen faktycznych - na gruncie
zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego; dokonanie
oceny prawnej przy zastosowaniu przepiséw prawa oraz prawidtowe uzasadnienie decyzji
prokuratora lub orzeczenia sgdu. Przywotana zasada swobodnej oceny dowodow nie oznacza
dowolnoéci, a tak stato sie w przedmiotowym wyroku.

Prezentujgc ustne motywy wyroku pozwani K. Nocon, M. Wieczorek i D. Biaty chcac podkre$lic
rzekome insynuacje pozwanego stwierdzili, ze pozwany w toku sprawy podnosi¢ miat , ze:

1. oskarzyciel positkowy, a to dtuznik Jan Niemczyk dokonat wptaty w banku na rzecz
oskarzonego — nie jest to prawda, J. Jachnik cytowat jedynie pismo procesowe diuznika,
demonstrujac jego wielokrotne zmienne i absurdalne wrecz wersje zeznan.

2.petnomocnik oskarzyciela positkowego miat dokona¢ sfatszowania dokumentu bankowego, bo
w banku miat sie czuc jak u siebie w domu — J. Jachnik nie zarzucat petnomocnikowi
oskarzyciela positkowego fatszowania dokumentu w banku, lecz w aktach Sgdu Apelacyjnego
przed rozprawg apelacyjna sygn. | ACa 731/03, natomiast zarzucat dwukrotne fatszowanie
przez Bank Slaski uméw rachunku bankowego Grazyny Jachnik, ktérych to numery nie
zgadzaty sie z kserokopig rzekomej wptaty kwoty 38 000 dol. USA
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3.dokonano sfatszowania zeszytu zatrzymanych znakéw pienieznych , ale twierdzenia tego nie
popart zadnymi dowodami, a jego stowom nie mozna przypisa¢ waloru wiarygodnosci .
Tymczasem przemilczajg pozwani, iz Jerzy Jachnik wnosit o badanie grafologiczne tego
zeszytu pod katem daty dopisywania tych nieprawdziwych informacji.

4. powotywat sie na daty dokumentow, ktore nie maja potwierdzenia w aktach sprawy —
Tymczasem Jerzy Jachnik nie tylko ztozyt pisemng mowe obronczg ale takze wszystkie
kserokopie dokumentow na ktore sie powotywat, za$ pozwani nie podali w swoim stanowisku
nawet jednego przyktadu.

5.w pewnym momencie SSR J. Grabowski i prok. M. Bednarek stali na czele spisku przeciwko
oskarzonemu. Tymczasem zaden taki zarzut nie wynika z mowy obronczej oskarzonego, czego
dowodzg nagrania z urzedu prowadzone przez Sad jak i nagrania audiowizualne prowadzone
przez telewizje SUPER — NOWA.

6.wielokrotnie przekrecat nazwiska adw. Miszkurki na Miszturka — rzeczywiscie kilkakrotnie do
takiej pomytki doszto

7.przyszedt on na sale rozpraw w spddnicy wytgcznie po to aby zaprotestowad, iz jest
przesladowany poniewaz Sad Najwyzszy w orzeczeniu sygn. akt IV KO 43/09 pomylit sig i
napisat zamiast ,oskarzony” to ,oskarzona”.

Co do ostatniego z twierdzeh pozwanych nalezy zauwazy¢, ze jak dowodzi nagranie rozprawy z
dnia 23.09.2009 r. znajdujace sie w kartach prawy sygn. VIl Ka 884/09, J. Jachnik nie
protestowat dlatego, ze Sad Najwyzszy pomylit oskarzonego z oskarzong ale dlatego, ze Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze jest on funkcjonariuszem publicznym oskarzonym o przekroczenie
uprawnien (art. 231 k.k.). Zas J. Jachnik nie byt w tamtej sprawie oskarzonym lecz
pokrzywdzonym. Nigdy tez nie byt funkcjonariuszem publicznym zatem nie mogt przekroczy¢
uprawnien funkcjonariusza publicznego. Dodac trzeba, iz na tym etapie rozpoznania Sgdu
Najwyzszego nie mogt wystepowac oskarzony, a wytgcznie podejrzany lub pokrzywdzony.
Dodatkowo w dalszej czesci swego uzasadnienia Sad Najwyzszy stwierdzit, ze sprawa dotyczy
Antoniego Jarosza. Mimo to, pozwany D. Biaty wrecz podkreslat w ustnym uzasadnieniu
wyroku, ze pozwani nie dopatrzyli sie innego btedu Sadu Najwyzszego w postanowieniu
sprawie 1V Ko 43/09 z dnia 26.03.2009 r.

9/12



Pozwani SSO M. Wieczorek, D. Bialy i K. Nocon ukrywaja adresy do doreczen pozwu. Prosimy o pomoc Ci
wtorek, 13 kwietnia 2010 18:29

Dowdd: nagranie z dnia 23.09.2009 r. w aktach sprawy sygn. VII Ka 884/09 Sadu Okregowego
w Bielsku — Biatej.

Znamienne jest, ze sam Sad Najwyzszy uznat swoje postanowienie za absurdalne. W
nadestanych przeprosinach Sad ten stwierdzit: ,Zgadzam sie (...) z zarzutem, Ze postanowienie
SN jest petne absurdalnych btedow ktore wynikty z braku nalezytej uwagi przy przygotowaniu i
podpisywaniu oryginatu postanowienia. Jako przewodniczgcy sktadu biore za to na siebie petng
odpowiedzialnosc. .. ” Podpis SSN Piotr
Hofmanski.

Mimo to pozwani strywializowali te okolicznos¢ wywodzgc w ustnych motywach, ze to nieistotna
pomytka sktonita Jerzego Jachnika do nieuzasadnionego protestu, co miato wywotac u
zgromadzonych na sali przekonanie o jego niezrownowazeniu. Tymczasem zachowanie
Jerzego Jachnika byto formg protestu przeciwko nie czytaniu akt przez sedziéw. Trudno
bowiem w inny sposob wyttumaczy¢ fakt, ze Sad Najwyzszy w krétkim postanowieniu popetnit
tak wiele btedow. Powyzsze wskazuje, ze postanowienie to byto w istocie kompilacjg innych
orzeczeh w innych sprawach, o zupetnie odmiennym stanie faktycznym i prawnym. Nie ulega
tez watpliwosci, ze gdyby ktokolwiek ze sktadu orzekajacego je przeczytat, musiatby btedy te
zauwazyC. Skoro jednak tak sie nie stato, wskazac¢ nalezy, ze zostato wydane i doreczone
Jerzemu Jachnikowi orzeczenie, ktérego nikt nawet nie przeczytat. Bagatelizowanie tego faktu i
dazenie do wywotania u zgromadzonych na sali sgdowej osdb przekonania, ze protest Jerzego
Jachnika dowodzi braku rozsgdku w ocenie rzeczywisto$ci, stanowi zatem niedopuszczalne i
gotostowne uproszczenie godzace w godnos$¢ osobistg i dobre imie Jerzego Jachnika. Pozwani
wykonujac wiec funkcje publiczna, jezeli mieli przeswiadczenie iz ubiér J. Jachnika narusza
powage sadu mogli ewentualnie skorzystaé z uprawnieh do natozenia kary porzadkowej, czego
nie uczynili. W zadnym zas wypadku protest J. Jachnika, nie moze upowaznia¢ zadnej osoby w
tym funkcjonariusza publicznego i sedziego RP, do rewanzu i w niczym nie uzasadnionego
odwetu pozwanych, sprowadzajgcego sie do ponizania godnos$ci osobistej J. Jachnika, na
publicznej rozprawie, przy obecnosci kamer telewizyjnych. Takie zachowanie miato na celu
zamierzone ponizenie J. Jachnika nie tylko jako oskarzonego, ale takze jako prezesai v-ce
prezesa organizacji spotecznych z catej Polski.

Powotanie sie przez pozwanych na nieprawdziwe okolicznosci opisane w pkt. 1-7 powyzej,
miato dowodzi¢ rzekomych ubytkow w pamieci i deprecjonowaé mozliwosci mentalne Jerzego
Jachnika, a tym samym jest to zdaniem powodowego Stowarzyszenia celowym ponizaniem
godnosci i dobrego imienia J. Jachnika przez pozwanych, ktorzy jako funkcjonariusze publiczni i
sedziowie winni opierac sie wytacznie na udowodnionych faktach.
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Wyrazenie przez pozwanych twierdzen naruszajgcych dobra osobiste Jerzego Jachnika byto
zdaniem powoda konsekwencjg aktywnego uczestnictwa Jerzego Jachnika jako strony w
sprawie sygn. akt VIl Ka 884/08, w szczegdlnosci demaskowaniu braku kompetencji organéw
wymiaru sprawiedliwosci i prokuratury. Poniewaz pozwani wobec jednoznacznych dowoddéw
braku winy Jerzego Jachnika musieli wyda¢ wyrok uniewinniajacy, $wiadomie postanowili
zdyskredytowac go jako osobe poprzez przyjecie, ze nie pamigta on istotnych okolicznosci, z
ktorych wywodzi skutki prawne. Takie postepowanie pozwanych wykracza poza ramy
sprawowanego przez nich urzedu. Powod nie kwestionuje bowiem samego prawa forowania
opinii przez pozwanych — jednak tylko w ramach sprawowanych funkcji i w oparciu o prawdziwe
twierdzenia — jednak nie moga one przybierac formy obrazliwej czy bezpodstawnie
dyskredytujgce uniewinniang osobe. Tymczasem wskazaé nalezy, ze ton wypowiedzi
pozwanych byt ironiczny, wrecz kpiacy.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci powddztwo niniejszej jest konieczne i w petni
uzasadnione.

Stowarzyszenie Przeciw Bezprawiu jako organizacja posiadajgca osobowos$¢ prawng
zarejestrowana pod nr. 0000273382 Krajowego Rejestru Sgdowego i bedaca organizacjag
pozytku publicznego zgodnie z ustawg z dnia 24.04.2003 r. ( Dz. U. nr.96 poz. 8730 wraz z p6z.
zm.) art. 24.1 - zwolniona jest od optat sgdowych.

Zarzad Stowarzyszenia

W zatgczeniu:

1. Trzy odpisy pozwu.

2. Pisemna zgoda Jerzego Jachnika

3. Statut Stowarzyszenia Przeciw Bezprawiu.
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4. Zaswiadczenie z KRS, ze Stowarzyszenie posiada status OPP
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