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Poset RP Sejm RP i min. A. Czuma.Wniosek o spotkanie i interwencje

W zwigzku z prowadzonymi w Sejmie RP od listopada 2008 r. pracami Komisiji
Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka nad zmianami Kodeksu postepowania karnego — druk 1394.

linki:http://orka.sejm.gov.pl/projustall6.htm
http://orka.sejm.gov.pl/SQL.nsf/poskomprocall?OpenAgent&amp;6&amp;1394

zwracamy sie do Posta RP, aby wykorzystujgc swoje uprawnienia i obowigzki wynikajace z
art. 2, 14 i 21 Ustawy o wykonywaniu mandatu posta ( Dz. U. Nr 104 poz.708 z 2006 r.) a takze
art. 32 pkt. 2 oraz art. 70, 87, 91 pkt. 3 Regulaminu Sejmu RP, podjat intensywng prace,
poprzez zgtoszenie i nadanie prawnego biegu proponowanym przez Stowarzyszenia
obywatelskie zmian kodeksu postgpowania karnego. Obecne prace Komisiji
Sprawiedliwo$ci nie obejmujg istotnych zmian koniecznych dla poszanowania konstytucyjnych
praw wolno$ci cztowieka, w tym przede wszystkim prawa do sprawiedliwego procesu.
Propozycje zmian zgtosita juz w dniu 6.05.2008 r. na piSmie grupa stowarzyszen do
Przewodniczacego Sejmowej Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka.

Do dnia dzisiejszego brak jest jakiejkolwiek odpowiedzi (zobacz link:
http://www.aferyibezprawie.org/index.php?menu=newsout&amp;id=207

). Zas proponowane zmiany przez Stowarzyszenia obywatelskie nie sg przedmiotem prac ww.
komisji. W celu uzasadnienia naszego wniosku nalegamy na spotkanie oraz realizacje
Regulaminu Sejmu RP w zakresie wystuchania publicznego i obecnosci posta RP w pracach
komisji dla dobra obywatela. Nadmieniamy, ze inicjatywe takg podjeli uczestnicy Ogolnopolskiej
Konferencji Stowarzyszen Przeciw Bezprawiu w dniu 4.04.2009 r., w iloSci 20 stowarzyszen, do
ktorej doszto w Warszawie. Tre$¢ apelu przekazano na rece Przewodniczacego Komisji
Sprawiedliwoéci i Praw Cztowieka w dniu 7.04.2009 r.

W zwigzku z bezczynnos$cig Ministra Sprawiedliwosci i Postéw RP w zakresie: - dowolno$ci
wszczynania lub umarzania postepowan karnych przez prokuratorow,

wigcznie z podmienianiem protokotéw przestuchan,

- istniejgcego nagminnego fatszowania, przerabiania protokotéw rozpraw i posiedzen przez
prowadzgcych sprawy sedzidw,



http://orka.sejm.gov.pl/SQL.nsf/poskomprocall?OpenAgent&amp;6&amp;1394
http://aferyibezprawie.org/index.php?menu=newsout&amp;id=207
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- inkwizycyjnym prowadzeniem rozpraw

- a takze dobieraniem sktaddéw sedziowskich w zaleznos$ci od tego kto jest sgdzony

niezbednym sg pilne zmiany kodeksu postepowania karnego poprzez:

1. zmiane tresci art. 147 i 358 k.p.k., ktéra nagrywanie przez strone lub sad pozostawia do
uznania sgdu. Tymczasem nagrywanie przez sgd winno by¢ niezbywalnym prawem uczestnika
postepowania, jesli ztozy taki wniosek. Nagranie winno by¢ archiwizowane do czasu
ostatecznego rozstrzygniecia sprawy, tgcznie z kasacja i skargg do TK lub ETPCz w
Strasburgu, na wypadek gdy by strona kwestionowata tre$¢ protokotu rozprawy. Do czasu
elektronicznego ttumaczenia gtosu na protokét, nagrania takie nie byty by przepisywane a
wytacznie przechowywane. Koszty wiec w praktyce sg minimalne. Zaletg jest zdyscyplinowanie
wszystkich uczestnikow postepowania tj. adwokata, sedziego, prokuratora, oskarzonego i
Swiadka a takze umozliwi obiektywng kontrole pracy saddéw i prokuratur oraz praktyczng
realizacje art. 304 par. 2 k.p.k.

2. zmiane tresci art. 90 i 91 K.p.k. poprzez petne dopuszczenie stowarzyszen do
przestuchan prokuratorskich, o ile nie zachodzi konieczno$¢ ochrony tajemnicy panstwowej a
takze do posiedzen i rozpraw sgdowych poprzez prawo do sktadania wnioskdéw, oswiadczen,
pytan do stron postepowania, przegladania akt a takze prawo do zaskarzania orzeczen
sgdowych. Do tej pory dopuszczenie stowarzyszenia zalezy wytgcznie od woli sedziego a
stowarzyszenie moze wstgpic, tylko przed rozpoczeciem przewodu sagdowego. Nie posiada
zadnych uprawnien poza sktadaniem oswiadczen. Obecnie w komisji sejmowej sg prowadzone
prace nad zmiang tresci art. 91 kpk, ale wytagcznie w zakresie mozliwosci sktadania wnioskéw
dowodowych. Te zmiany sg dalece niewystarczajgce. W przypadku posiedzen sgdowych,
udziat stowarzyszenh, nawet jako publicznoéci jest traktowany przez sad jako posiedzenie
niejawne z mocy ustawy i to wbrew Konstytucji RP. Tymczasem to na posiedzeniach umarza
sie sprawy, ktdre organy wymiaru sprawiedliwosci chcg ukry¢, bowiem na postanowienia te nie
stuzy zadne zazalenie.

3. zmiane tresci art. 351 k.p.k. polegajace na jednoznacznym okres$leniu kolejnosci
przydzielania sprawy sedziemu prowadzgcemu rozprawe lub posiedzenie. Istotnym jest takze
dokumentowanie tego faktu, tak aby byt on mozliwy do sprawdzenia przez uczestnika. Obecnie
rozprawy pomimo regulacji wynikajacej z art. 351 k.p.k. nie sg przydzielane wg kolejnosci
wptywu. Sady nie tylko nie przestrzegaja tresci art. 351 k.p.k., ale takze obywatel nie ma
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mozliwosci kontroli kolejnoéci przyznawania sprawy. Za$ w przypadku posiedzen jest jeszcze
gorzej, bowiem sprawy przydzielane sg przez przewodniczacego bez zadnych uregulowan
prawnych.

4. zmiane tresci art. 55 k.p.k. poprzez uprawnienie pokrzywdzonego do ztozenia prywatnego
aktu oskarzenia, w przypadku kiedy prokurator odméwi wszczecia Sledztwa lub dochodzenia.
Obecnie prokuratorzy umarzajg oczywiste przestepstwa. Przechodzg one co prawda
iluzoryczng kontrole sgdowg na posiedzeniach sgdowych jednak na wskutek tej drogi stworzyt
sie niebezpieczny precedens do prawomocnego umarzania przestepstw. Prokuratorzy bowiem
nie czynig zadnych ustalen z urzedu, za$ sady nazbyt czesto umarzajg sprawy nawet nie
znajac akt sprawy. Umozliwienie ztozenia natychmiastowego prywatnego aktu oskarzenia
osobie pokrzywdzonej, w przypadku umorzenia sprawy przez prokuratora, odcigzy sady od
wydawania watpliwych merytorycznie postanowien umarzajacych sprawe, a takze przyspieszy
postepowanie, a z drugiej umozliwi pokrzywdzonemu zachowanie rzeczywistego prawa do sadu
i petnej dwuinstancyjno$ci w orzekaniu. Umozliwi mu takze nadzwyczajne $rodki zaskarzenia.
Zas optata stosowana za ztozenie prywatnego aktu oskarzenia bedzie przeciwdziatata tzw.
pieniactwu czyli sktadaniu nie uzasadnionych aktéw oskarzenia. Zmiana ta uniemozliwi
prokuratorowi ukrywanie przestepstw oraz umozliwi kontrole tych umorzen. Jesli bowiem
prokurator odmowit wszczecia Sledztwa, a pdzniej pokrzywdzony uzyska prawomocny wyrok
karny, to oczywistym bedzie, ze prokurator dziatat niewtadciwie. Moze wiec ponie$¢ kare
zgodnie z ustawg o prokuraturze.

Zmiany te sg konieczne ze wzgledu na szerzacg sie patologie wymiaru sprawiedliwosci.
Panuje wszechwtadna arogancja, nepotyzm sedzidw i prokuratoréw wszystkich instanciji.
Sytuacje tg pogarsza faktyczna bezkarnosé wymiaru sprawiedliwosci, za oczywiste stronnicze
wyroki. Prokuratorzy bezkarnie przerabiajg akta $ledztw. Podmieniane sg takze niewygodne dla
ich fikcyjnych tez, zeznania $wiadkéw. Do sgdbw przyjdzie ok. 600 asesoréw, ktérzy uzyskaja
status sedziego, bez nalezytego przygotowania zawodowego, a przede wszystkim bez
dodwiadczenia zyciowego, ktérego wymaga tresé art. 7 k.p.k.

Stad obecno$¢ stowarzyszen przy tworzeniu prawa jest nie tylko niezbedna ale i konieczna.
Postowie nie moga wiec zgodnie z treécig swojego Slubowania oraz trescig art. 21 Ustawy o
wykonywaniu mandatu posta, zachowywac sie w tej sprawie biernie. Za$ nasze stanowisko
potwierdzajg wieloletnie sondaze w tym zakresie. Dalsza bezczynnos$¢ postéw RP spowoduje
zapewne akcje protestacyjne takze pod biurami poselskimi, co zapewne nie bedzie Swiadczyé
dobrze o wykonaniu mandatu przedstawiciela spoteczenstwa.

Stowarzyszenia domagaja sie cyklicznych co 3 - miesiecznych spotkan z Sejmowag
Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka oraz Ministrem Sprawiedliwosci, tak jak to ma
miejsce z Rzecznikiem Praw Obywatelskich. Mamy nadzieje, iz nie zadamy zbyt duzo od
przedstawicieli polskiego spoteczenstwa, w szczegdélnosci kiedy wszystkim wiadomym
jest jak nisko stoczyl sie prestiz zawodu prokuratora i sedziego.
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