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Dlaczego? Bo Std Najwyzszy tak zinterpretowat prawo, ze wykonanie wyroku stato sie
niemozliwe.

Podbielski - dzi$ bankrut, a za chwile bankrut bezdomny - na poczttku lat 90. byt znanym
swidnickim przedsiebiorca. W 1990 r. zawart kontrakt z gmint na roboty drogowe. Miasto
miato mu zaptaci¢ po wykonaniu robét. Ale z powodu galopujtcej inflacji koszty robot
okazaly sie duzo wyzsze, niz zakladano i gmina zerwata umowe.

Podbielski ztozyt do stdu pozew o zaptate - rachunkow i kary umownej za zerwanie umowy.
Podbielski procesuje sie o zaptate, a dlugi mu rosnt

- Liczytem, ze lada chwila s+d uzna moje roszczenia, wiec zeby firma mogta dziata¢, bratem
kredyty. Narastaty tez zalegto§ci wobec ZUS i urzedu skarbowego. A jako dtuznik skarbu
panstwa nie mogtem stawac do przetargdw na roboty optacane z pieniedzy publicznych -
opowiada Podbielski.

Procesy trwaty osiem lat. Juz po dwoch Podbielski wyprocesowat zwrot pieniedzy za wykonane
roboty i poniesione nakfady. Byto to 2 min zt. Komornik natychmiast zaj+t to na poczet dtugow.

Podbielski wygrywa w stdzie i bankrutuje
Podbielski procesowat sie dalej o kary umowne z odsetkami - obliczyt je na 3,5 min zt. S+d
pierwszej instancji odrzucat roszczenie, std drugiej - uchylat wyrok. W 2000 r. Podbielski

zbankrutowat. - Syndyk sprzedat moje nowoczesne maszyny po cenie ztomu - méwi.

Po drodze wygrat pierwsz+ skarge do Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu - o przewlekto§¢
postepowania. Dostat zado§¢uczynienie - 100 tys. zt. Pokryto drobnzx cze{¢ diugu.

Podbielskiego nie sta¢ na optaty w stdzie, wiec sprawa upada

Mozliwo9¢ dalszego procesowania sie zablokowaty mu stdy. O ile wczefniej zwalniaty go z
optat stdowych, tym razem zaztdaty przynajmniej 10 tys. Podbielski, walcztc o zredukowanie
tej optaty, dotart az do Sxdu Najwyzszego. Argumentowat, ze jest bankrutem. Std Najwyzszy
tego nie negowat, ale uznat, ze jak kto{ sie chce procesowac, to musi w proces zainwestowac.
Strasburg ujmuje sie za Podbielskim: ma prawo do stdu

Podbielski znowu poskarzyt sie do Strasburga: o zamknigcie mu drogi do stdu. | znowu - w
2005 r. - wygrat. Strasburg stwierdzit, ze wysoko{¢ optat stdowych nie moze zamyka¢ drogi do

s*du.

Wyrok byt precedensowy, Polska obnizyta po nim wysoko{¢ optat stdowych.
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Tyle ze Podbielskiemu na nic sie to nie przydato. Po to, zeby dalej sie stdzi¢, musiat
doprowadzi¢ do wznowienia postepowania o zwolnienie z kosztéw. A Std Najwyzszy
odmowit tego. Jednoosobowo, w tzw. przestdzie, sedzia odrzucit jego wniosek. W
uzasadnieniu napisat, ze prawo nie przewiduje takiej podstawy wznowienia
postepowania jak wyrok Trybunatu w Strasburgu.

Mimo to sprawy nie daje sie wznowi¢

Sprawa wywotata poruszenie w fwiecie prawniczym, bo w ten sposéb Std Najwyzszy de
facto odmoéwit wykonania strasburskiego wyroku. Prof. Ewa Letowska (cywilista, sedzia
Trybunatu Konstytucyjnego) napisata polemike (tzw. glose) do tego postanowienia.
Argumentowata, ze stdy zawsze powinny poszukiwa¢ takiej interpretacji prawa, ktora
pozwalataby uszanowa¢ prawa cziowieka. | ze w tym przypadku jest taka mozliwoq|¢, bo
jednt z zapisanych w prawie (art. 401 kpc) przyczyn wznowienia jest "pozbawienie strony
mozliwo{ci dziatania". A tak wiafnie stato sie w sprawie Podbielskiego.

Podbielski ponownie zwrdcit sie do Stdu Najwyzszego - ten ponownie odmowit
wznowienia postepowania.

Wyrok, ktory oznaczat, ze panstwo ma przywroécié¢ Podbielskiemu mozliwo9¢
dochodzenia roszczen, nie zostat wykonany.

Rzxd zaczyna szukac¢ wyij{cia...
Komitet Ministrow Rady Europy, ktéry pilnuje wykonywania przez panstwa wyrokéw

strasburskich, zacztt naciska¢ na polski rztd o jego wykonanie. Ale rztd nie moze
zmusié¢ Stdu Najwyzszego do wznowienia postepowania.
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