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Jak uktad prokuratorsko — sgdowy broni wielomilionowe oszustwa. Pytamy dlaczego od 2000 r.
do chwili obecnej bielski miro, zbynio, jarcio z poparciem bronusia ochrania wielomilionowego
biznesmena — oszusta, a ten chodzi nadal z dumg na wolnosci — a nabrat 182 wierzycieli na
kwote 30min. zt. Sprawa dotyczy bielskiego pseudo - biznesmena Jana N. - najpierw z firmy SC
Janberk, a p6zniej spétki z 0.0. Jan & Berg. Niewiarygodna ale rzeczywista historia zdarzen:

1. Juz w dniu 12.09.2000 r. Prokuratura Rejonowa w Bielsku — Biatej zostata zawiadomion, ze
w latach 1995 — 1998 Jan N. popetniat przestepstwa podatkowo — celne — sygn. akt 2 Ds
256/01. Prokuraturem nadzorujacym byt Z. Twardowski i sprawe oczywiscie umorzono.

2. Dnia 29.10.2001 r. po raz kolejny wptywa zawiadomienie do Prokuratury rejonowej w Bielsku
— Biatej, iz w latach 2000 — 2001 Jan N. zawyzyt znaczaco nie istniejaca w rzeczywistosSci
wartos¢ srodkéw trwatych firmy - na nierealng kwote 20.000.000 zt., ktérg to warto$¢ niezgodng
z prawda wpisano do KRS. W ten sposob juz w 2001 r. Jan N. z rzeczywistego bankruta stat
sie zamoznym na papierze biznesmenem.

| tym razem Prokuratura Rejonowa umorzyta sledztwo a prok. Matgorzata Borkowska w
uzasadnieniu napisata, iz kazdy biznesmen ma prawo dgzy¢é do maksymalnego zysku — czyli
wg niej moze np. bezkarnie fatszowac faktury VAT. | tym razem nadzo6r sprawowat prokurator
Z. Twardowski.

To zaniechanie $cigania przez prokurature byto poczatkiem wielomilionowych oszustw Jana N.,
ktore zakonczyty sie w 2003 r. upadto$cig spotki z 0.0. i jej zadtuzeniem na kwote 30 000 000 zt.
kosztem 182 wierzycieli.

3. Dnia 17.02.2003 r. Jachnik wnosi do Prok. Apel, Prok. Ok. i Prok. Rej. o podjecie na nowo
sprawy Jana N. o sygnaturach 2 Ds 355/01/MB Prok. Rej. i Ds 24/02 Prokuratury Okregowej w
Bielsku — Biatej - zarzucajgc Janowi N. wtascicielowi i Prezesowi spotki z 0.0. Jan & Berg
popetnienie przestepstw przeciwko obrotowi gospodarczemu, w tym podrabianie faktur VAT i
wyprowadzanie na ich podstawie pieniedzy.

4. Dnia 13.05.2003 r. sktada takze kolejng skarge ustng do Prokuratora Apelacyjnego o
zaniechaniu czynnosci w sprawie Jana N. z wnioskiem o zmiane prokuratury. Dnia 3.07.2003 r.
Prokurator Apelacyjny pismem Ap | Dsn 3/02/BB nie zajmuje stanowiska w sprawie.

5. Dnia 8.11.2003 r.J. Jachnik sktada do Ministra Sprawiedliwosci G. Kurczuka zawiadomienie
0 popetnieniu przestepsiwa przez prok. Z. Twardowskiego i Prok. Rej. Janusza Jarosa - z
arzucajac im ochranianie Jana N. od 2000 r. Tym samym przyczynili si¢ oni do wytudzenia
kwoty 30 000 000 zt. od 182 wierzycieli, a spétka z takim zadtuzeniem ogtosita upadtosé
17.11.2003 r. W piSmie podniesiono, ze Policja,

Prokuratura

Rejonowa, Okregowa i Apelacyjna nie reagowata od 17.07.2000 r. na co najmniej 10
zawiadomienh o zaplanowanych oszustwach Jana N. i jego spotki - a tym samym

umozliwita

Janowi N.

30 milionowe oszustwa z pokrzywdzeniem 182 podmiotow gospodarczych
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. Sad Rejonowy gospodarczy w Bielsku nie wydaje jednak zakazu prowadzenia dziatalnosci
Janowi N. pomimo, ze zobowigzuje go do tego ustawa.

Zawiadomienie to wreczajg MS. G. Kurczukowi dziennikarze TVN w trakcie otwarcia SR w
Zywcu. Minister obiecuje dziennikarzom, ze tym przypadkiem zajmie sie osobisécie. O sprawie
jednak zapomniat a w odpowiedzi Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w Katowicach — prok.
Janusz Jodtowski

w pidmie z dnia 15.01.2004 r. odpowiada, ze zawiadomienie do MS. Grzegorza Kurczuka
pozostawia bez dalszego biegu.

6. Dnia 25.09.2004 r. kolejna skarga w sprawie bezkarnosci wielomilionowego oszusta wystana
zostaje do Prezydenta RP — A. Kwasniewskiego, Premiera M. Belki, Z-cy Prok. Generalnego K.
Olejnika, CBS, ABW przedstawiajac cata historie oszustw Jana N. oraz korupcje dyrektoréw
bankéw BGZ SA; BIG Bank; PKO SA.

Tym razem reaguje ABW i 16.12.2004 r. Jan N. i jego synowa zostajg zatrzymani, pod
zarzutem 14 milionowych oszustw, po czym za symboliczng kaucje 50 000 zt. wypuszczeni juz
31.08.2005 r. na wolno$¢ na podstawie, fikcyjnego zaswiadczenia lekarskiego i pomocy kolegi -
SSR J. G. - ktéry pomimo formalnego wolnego specjalnie zjawia sie w sadzie, aby dopilnowaé
zwolnienie Jana N. z aresztu.

7. W ten sposob prokuratura bielska i katowicka wiedziata od 2000 r., iz Jan N. najpierw za
pomocg biegtego dokonat fikcyjnie wysokiej — 20 000 000 wyceny swojej firmy a potem w
drodze korupcji bankéw wytudzit od nich kwote ok. 16 mlionéw zt. a pozostatg od 182
wierzycieli, podrabiajgc faktury VAT i nie ptacac zobowigzan, w tym takze do Skarbu Panstwa.
Pézniej ogtosit upadto$¢ a wyprowadzone pienigdze przeprat inwestujgc w nowg spotke z o.o.
Chirurgia w Zorach.

Scigany przez wierzycieli N. o$wiadczyt jednemu z nich, zeby nie probowat go $cigaé bo
ma doskonate uktady w bielskich sadach i prokuraturze i moze mu sie sta¢ krzywda, taka
jak Jachnikowi ( zeznanie L. G. w SR w Zywcu dnia 12.05.2005 r.
sygn. akt Il K 476/02 k. 1033 ), ktérego okradt z pomocg prok. Z. Twardowskiego i katowickich
sedziéw Sadu Apelacyjnego.

Kiedy drugi z wierzycieli chce zaja¢ udziaty Janowi N. w nowej jego spétce w Zorach to bielski
sad wbrew prawu informuje go w tym samym dniu, iz wydat nakaz sgdowy zabezpieczenia i
Jan N. rowniez w tym samym, dniu 5.08.2002 r. sprzedaje fikcyjnie swoje udziaty w klinice za
kwote 720 000 zt. Od sprzedazy nie
ptaci podatku dochodowego w wysokosci 300 000 zi.

| w tej sprawie na wysokosci staje bielski Urzad Skarbowy, ktory przedawnia mu nie zaptacony
300 000 podatek pomimo, ze byt odpowiednio wczesniej zawiadamiany.

Mamy wiec do czynienia z 4 letnim kabaretem prokuratury w sprawie ochrony 30 milionowych
oszustw Niemczyka, ktére chwilowo konczg sie kiedy do sprawy wkracza ABW a prok.
Twardowski za sprawg Jachnika zostaje zawieszony w czynnos$ciach. Wtedy prokuratura
dostaje przy$pieszenia i 15.04.2005 r. przekazuje do Sadu Rejonowego akt oskarzenia Jana N.,
jego synowej, zony H. N. , M.W. i dwéch niewinnych fakturzystek. Zarzut z aktu oskarzenia
zawiera jednak nie 30 milionowe a 14 milionowe oszustwa, tym samym prokuratura daruje
Janowi N. 16 000 000 zt. kosztem 182 wierzycieli.

8.Teraz rozpoczyna sie kabaret sgdowy w wydziale |ll Karnym Sgdu Rejonowego w Bielsku —
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Biatej - sedziego przewodniczacego J. G, z sedzig M. Switalskim, ktéry z udziatem Sadu
Okregowego w Bielsku — Biatej i Sgdu Apelacyjnego trwa do dzisiaj.

9.Sedzia M. Switalski wyznacza pierwsza rozprawe na 22.06.2005 r. Sprawa ma 110 toméw i
140 $wiadkow z catej Polski. Wyznaczana jest na 2 — 4 godzin dziennie a terminy sg co
najwyzej 1 miesieczne, a to przy tak obszernej sprawie zakrawa na zart. Sprawa z réznymi
przerwami toczy sie od 18.01.2006 r. do 27.06.2007 r. i w tym czasie odbywa sig 40 rozpraw,
CO nie oznacza iz faktycznie sie odbywaty. Czesto sedzia przychodzit — otwierat rozprawe po
czym jg odraczat bez rzeczywistych czynnoéci i sprawa sie konczyta. Tak to ptodzito sie
statystyki sgdowej pracy w postaci iloéci sgdowych rozpraw.

10.Na tym jednak nie koniec sgdowego kabaretu. Ze sprawy Jana N. - sygn. Il K 407/05
wytaczono sprawe oskarzonej synowej A. P, ktdra rzekomo chciata poddac sie karze. Sprawe
wiec wytaczono pod sygnature Ill K 783/05 a SSR M. Switalski wbrew ustawie, popetniajac
razgce naruszenie prawa, wskazujace na celowe dziatanie, dopusécit do poddania sig karze
przez adwokata

A. P, a nie przez nig osobiscie jak stanowi art. 387 kpk.

Petnomocnik zgodzit sie na kare 2 lat 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, obowigzek naprawienia
szkody Huty Ujscie w kwocie ok. 600 000 zt oraz proporcjonalne pokrycie kwot wskazanych w
zarzutach na rzecz pokrzywdzonych bankéw — co z samego zatozenia byto niemozliwe. Kase
bowiem posiadat wytgcznie Jan N. a nie Agata P. Oskarzona wyszta wiec na wolnos¢ i
oczywiscie zaskarzyta poddanie sie karze. Z powodoéw formalnych SO musiat wyrok uchylic -
bowiem sedzia Switalski nie wiedziat, ze adwokat nie moze poddawaé sie karze w imieniu
klienta nie znajac art. 387 kpk - w co trudno normalnemu cztowiekowi uwierzyC. Efekt dziatan
sedziego Switalskiego jest taki, ze mineto 5 lat a oskarzona Agata P nie naprawita zadnej
szkody, ani nie poniosta kary a obecnie chce karze poddac sie na nowo —

nie

ujawniajgc mechanizméw przestepstwa Jana N. - co jest podstawg poddania sie karze w trybie
art. 387 kpk.

Na zapytanie czy sedzia Switalski dostat jakakolwiek kare za nieznajomo$é prawa i znaczace
konsekwencje dla pokrzywdzonych Pan Prezes SO Piotr Wéjciga w pismie z dnia 16.12.2009 r.
nr A-0510-45/2009 odpowiada : nie, nie poniést zadnej kary, bowiem sgd odwotawczy uznat to
jako uchybienie proceduralne.

Czy Prezes Sadu Okregowego robi sobie z obywatela zarty? Przeciez cate procedowanie w
sprawie Agaty P. — zarazem synowej Jana N. wskazuje co najmniej na zaplanowane
kolesiowskie zachowanie sedziego Switalskiego a takze biernosé wizytatora M. Wieczorek,
sedziow sgdu odwotawczego i samego Prezesa Wojcigi — jednoczesnie Przewodniczgcego
Sadu Okregowego - odwotawczego w Bielsku - Biatej.

11.0d 26.07.2007 r. zaczetly sie znaczace ale zaplanowane perturbacje procesowe, bowiem
oskarzeni na zmiane przynosili zwolnienia lekarskie a w tym samy dniu byli w pracy — np. os.
H. N. niezdolna do uczestnictwa w procesie sgdowym - w tym samy dniu pracowata nadzwyczaj
wydajnie w swoim gabinecie dentystycznym w Wisle i sama prowadzita samocho6d. Natomiast
biegty neurolog J. Sowinski orzekat, ze H.N. - zona Jana N. nie moze bra¢ udziatu w rozprawie,
bo jest ciezko neurologicznie chora.
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12. Kiedy ghoroby oskarzonych ustaty to ztozyli oni dnia 5.10.2007 r. wniosek o wytaczenie
Sedziego Switalskiego a ten z dniem 19.10.2007 r. z checig sie wytaczyt — co oznaczato proces
od poczatku.

13. Miedzyczasie toczyto sie takze drugie postepowanie o kolejne 2 milionowe oszustwa Jana
N. i innych dokonane w Lublinie. Tam akt oskarzenia wptynat do sadu w Lublinie 28.07.2005 r.
Sprawe przekazano do Bielska na podstawie art. 36 kpk cho¢€ sprawa nie spetniata wymogow
tego artykutu, bowiem swiadkowie do tej sprawy zamieszkujg na terenie catej Polski i nawtet
blizej im do Lublina jak do Bielska. Sprawa w rzeczywistosci znalazta sie pod sygn. Il K 902/05
w Bielsku - ze wzgledu na sgdowe koneksje Jana N. i opieke sedziéw w Bielsku. W sprawie tej
jak sie okazuje dopuszczono dowdd w postaci badan psychicznych 3 sposérdéd 5 oskarzonych,
co takze nie jest przypadkowe.

14. Po wytaczeniu 19.10.2007 r. SSR M. Switalskiego i potagczeniu sprawy Jana N. sygn. Ill K
407/05, sprawy Agaty P. sygn. 783/05 i sprawy z Lublina sygn. Il K 902/05 - przydzielono je
dopiero 23.08.2008 r. asesorowi W. Salomonowi, co oznaczato, ze sprawa takze i tym razem
nie zakonhczy sie i rozpocznie od nowa, bowiem w maju 2009 r. konczyt sie byt orzecznictwa
asesoréw w zwigzku z wyrokiem TK. Na skarge do Ministerstwa Sprawiedliwosci dnia
24.06.2008 r. udzielono odpowiedzi, ktéra zapewniata, ze nie istnieje zadne zagrozenie dla
ponownego prowadzenia sprawy i jej zakonczenia — co dla laika jest informacjg nieprawdziwg —
a co znalazto potwierdzenie w praktyce. Juz samo przydzielanie sprawy tak obszernej z
wieloma oskarzonymi poczatkujgcemu asesorowi musiato budzi¢ okre$lone podejrzenia w
szczegoblnosci, iz asesor ten miat 1 rok na rozpoznanie sprawy co byto fizyczng niemozliwoécia.

Kto, po co i na kogo korzy$¢ ktamat w Ministerstwie Sprawiedliwosci ?

15. Po kolejnej skardze, odpowiedzi dnia 20.07. 2009 r. udziela osobiscie Prezes SO - p. E.
Libera — Niesporek, ktéra mami, iz asesor W. Salomon od maja do wrzesnia 2008 r.
przeprowadzit 8 rozpraw - gdy tymczasem owszem wyznaczono je ale asesor przychodzit,
otwierat rozprawe, po czym jg odraczat - a nastepnie ciezko sie rozchorowat. Tak mingt kolejny
1 rok a fgcznie 3 lata - a sprawa stata w miejscu.

16. Dnia 8. 11.2008 r. sprawe przydzielono sedziemu M. Grgzawskiemu po czym sedziemu
temu jg odebrano i przeszedt do wydziatu cywilnego. Jak mozna domniemywacé sprawe
odebrano sedziemu M. Grgzawskiemu, bowiem nie mozna byto na niego wywieraé¢ wptywu.

17. Po kolejnej 5 miesiecznej przerwie sprawe przydzielono 13.03.2009 r. SSR R. Molendzie a
27.04.2009 r. Jan N. ztozyt wniosek o jego wytgczenie po czym 9.06.2009 wytgczony zostat
kolejny drugi sedzia, w sprawie Jana N.

18. Dnia 25.06.2009 r. sprawe drugi raz przydzielono poczatkujgcemu sedziemu W.
Salomonowi i na 18.09.2009 r. wyznaczono pierwszy termin rozprawy. Do czasu pisania tego
artykutu wyznaczono 6 terminéw rozpraw, ktére regularnie wyznaczane sg na 2 godziny a w
rzeczywisto$ci trwajg 1 godzine a obecnie po raz kolejny oskarzeni zaczynajg ciezko chorowac.
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Reasumujac:

Mija prawie 5 lat od wptywu aktu oskarzenia do Sadu Rejonowego Wydziat Ill Karny w Bielsku
— Biatej. Dotyczy on az 16 milionowego zarzutu oszustwa. Przenosi sie do tego samego
wydziatu sprawe z Lublina i taczy sie razem z bielskg wytacznie po to aby byta w przyjaznym
sadzie dla Jana N.

Sedzia Switalski najpierw nie zna prawa w sprawie Agarty P, po czym kiedy koriczy
postepowanie dowodowe po przestuchaniu 100 $wiadkoéw zostaje nagle wytgczony ze sprawy
Jana. N.

Sprawg zajmowato sie 6 kolejnych sedzidw. Jest pod nadzorem Prezesa Sgdu Okregowego i
Ministra Sprawiedliwosci. Wszyscy zapewniajg, ze sprawa prowadzona jest zgodnie z
przepisami prawa a potgczony proces 0 16 milionowe oszustwo stoi w bielskim sgdzie Ill
Wydziat karny w miejscu od 5 lat. Do przestuchania nadal pozostaje tacznie 140 Swiadkow. Do
przestepstwa doszto w 2001 r. Zachodzi wiec zasadnicze pytanie komu zalezy, zeby proces o
tak znaczne przestepstwo najpierw blokowaé przez 5 lat w prokuraturze umorzliwiajgc Janowi
N. bezpieczne wypranie i ukrycie majatku, a obecnie przez kolejne 5 lat udawac ze sprawa
jest sagdzona w sgdzie. Lacznie 10 lat prokuratorsko — sagdowego pozoranctwa.

19. Dnia 4.02.2010 r. Prezes SO Piotr Wojciga po kolejnej skardze uderzyt sie w piersi i napisat

do stowarzyszenia: " Nie stwierdzam naruszenie prawa w toku
postepowania ( u SSR M. Switalskiego tez nie
stwierdzif). Podkreslenia wymaga

fakt, ze sprawa jest jedng z

kilkudziesieciu

w referacie SSR. W. Salomona . Tymczasem jak nam napisano wczes$niej :

sedziemu Salomonowi

nie

bedzie przydzielato sie nowych spraw i nie ma zagrozenia przewlektosci.

Pytamy:[ te kilkadziesiat spraw Panie Prezesie to ile czasu trwajg?0 Czy to nie jest
nieudolno$¢ sedziego i Prezesa? .W konhcu Prezes P. Wéjciga pisze: "

Dostrzegajgc

jednak

zagrozenie przewlektoscig postepowania polecitem SSR W. Salomonowi wyznaczanie
terminoéw kolejnych rozpraw

3 razy w miesigcu

przy jednoczesnym

zwiekszeniu

planowanych czynnosci”.

No pieknie panie Prezesie. Pan poleca a tymczasem w rozprawach jest jeszcze wigksza
przerwa i trwa

prawie 2 miesiece

. Pierwszy kolejny termin to koniec marca. Czy pan moze sobie zartuje? Kilkadziesigt spraw w
referacie SSR W. Salomona, nie dostrzega Pan nieprawidtowosci, po czym Pan dostrzega,
nakazuje wyznaczy¢ czeéciej sprawy, a sprawy wyznacza sie

8 razy rzadziej. To jest ten nadzér Prezesa SO?

| jeszcze jedno. Czy nie zapomniat pan jak wielokrotnie podnosilismy, ze SSR W. Salomonowi
przydziela sie wybidrcze i obszerne sprawy ? Takze nie dostrzegt Pan permanentnego tamania
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art. 351 kpk przez Przewodniczacego Steciuka.

Ale to nie koniec.

Jesli bowiem SSR W. Salomoan nadal bedzie sprawe wyznaczatl na 2 godziny a sadzit 1,5
to tacznie daje to w miesigcu 6. Proces wiec bedzie trwat minimum w | instanciji kolejne 5
lat, 0 a sedzia sam w koncu zapomni o co sie on toczy.

Co dziwne - miedzyczasie ten sam Jan N. i jego synowa Agata P sg najbardziej wiarygodnymi
pokrzywdzonymi w sprawie ich kolejnego oszustwa wzgledem J. Jachnika, prokuratura
podrabia i kradnie karty a sady od rejonowego po SA w Katowicach i SN rzng gtupa i
fatszowania akt sprawy nie dostrzegaja. Ich zeznania stanowig podstawowy dowod przeciwko
dowodowi z dokumentu umowy pozyczki. Ci sami sedziowie Sadu odwotawczego w Bielsku
wmawiajg brak pamieci w 2000 r. Jerzemu Jachnikowi, kiedy w tym okresie nawet go nie znali.
Kto im tg nieprawde podpowiedziat? Zapewne ich przyjaciel i sponsor Jan N. Sprawa Jana N.
az cuchnie korupcjg sgdowo — prokuratorska i musi by¢ przedmiotem zawiadomienia: o nadal
kwitngcej korupciji prokuratorsko — sgdowej. Nie sposob bowiem zgodnie z art. 7 kpk uwierzy¢ w
tak stronniczg dbatos¢ prokuratorow i sedziow o grubg kase Jana N. - pochodzaca z najbardzie;
chamskiego oszustwa.

Aby tego nie rozumie¢ trzeba by¢ sedzig bielskiego sgdu. Aby tego nie $cigac trzeba byc¢
prokuratorem polskim.

Zobacz takze - jak bezkarnie wyprowadzi¢ 15 min. dolaréw. oraz wykanczanie Jachnika

20. Wiadomos¢ z dnia 10.05.2010 r. [

Jak pisaliSmy wczesniejl oskarzona Agata P. synowa Jana N. chciata podda¢ sie karze
ale znacznie nizszej. Co musi budzi¢ $miech, ze wniosek ten poparta prokuratura. Ta
sama ktora takze zgodzita sie na zwolnienie Jana N. z aresztu za Smieszng kaucjg 50 000
zt. Ta sama prokuratura fatszowata akta sprawy Jachnika sygn. Il K 476/03 SR w Zywcu. Z
tej samej prokuratury wywodzit sie prok. Z. Twardowski, ktéry zabit nietrzezwy,

pieszego. Jest jednak i pozytywna wiadomos¢. Sad nie zgodzit sie na poddanie karze
przez Agate P. Gdyby doszio do poddania sie karze to przebieg procesu byt by prosty do
przewidzenia a mianowicie Agata P. calg wine wzieta by na siebie a Jan N. oswiadczyt by
Ze on 0 niczym nie wiedziat a Agata P. podrabiata dokumenty i wyludzata miliony bez
jego wiedzy. SSR W. Salomon z pewnosciag dat by razem z prokuraturg wiare Janowi N.
Tymczasem w firmie tej nie przeleciata mucha bez wiedzy Jana N. | to on sterowat
wszystkimi oszustwami, ktére Agata P. postusznie wykonywata. Ale jest i zta wiadomos¢:

6/7


http://aferyibezprawie.org/dyskusje/viewforum.php?f=14&amp;sid=892d007f8338e1a486286954430948da
http://aferyibezprawie.org/dyskusje/viewtopic.php?t=267

Bielski jasio,zbynio, jarcio bezkarnie oszukujga na miliony a SSR Wojciech Salomon nadal rznie gtupa.
sobota, 15 maja 2010 21:13

00000 kolejna sprawa Jana N. jego synowej i innych spadta z wokandy. Tym razem nie
przyszli Swiadkowie. Tak bedzie ciagle az przedawnia sie w 2012 r. roszczenia cywilne
182 D wierzycieli. 1 A SSR W. Salomon nadal udaje ze sadzi i rznie glupa. Bedzie go takze
z pewnoscia rznatl w dniu 19 maja 2010 r. umarzajac sprawe lll Kp 1155/07 dotyczaca
falszowania dokumentow przez Bank Slqski, ktéry podrabiat je na zaméwienie Jana N.

21.23.11.2011 r. - Sprawa jasial i kabarecik sedziego Salomona trwa nadal. Wzywa
swiadkow, ktorzy nie przychodza, wyznacza rozprawy kiedy chce, ma gdzies polecenia
Prezesa Sadu. Innymi stowy wlecze proces jak moze, nie pamietajac juz nawet o co w
sprawie chodzi, a wszystko po to aby jasiowi nie stata sie krzywda. Wtéruje w tym
bielska prokuratura, a jasiu sie Smieje.
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